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Ikt.sz.: D.658/11/2010.

A Kozbeszerzési DontObizottsag (a tovabbiakban: Dontobizottsdg) a
Kozbeszerzések Tandcsa nevében meghozta az aldbbi

HATAROZAT - ot.

A Dontdbizottsdg a Kozbeszerzések Tandcsa Kozbeszerzési Dontobizottsdg
Elnoke (1024 Budapest, Margit krt. 85., a tovdbbiakban: Dontdbizottsag
Elnoke) altal a Szépmiivészeti Muzeum (1146, Budapest, Dézsa Gyorgy u.41. a
tovabbiakban: ajanlatkérd) ,,A Szépmiivészeti Miizeumban 2010. szeptember
30.- 201 1. janudr 2. kozott rendezett” Fernando Botero” c. Kidllitason szerepld
58 db miitdrgy kidllitdsra  torténd szdllitdsa és visszaszdllitdsa” targyu
kozbeszerzési eljarasa ellen hivatalbol kezdeményezett jogorvoslati eljarasban a
kezdeményezés korében a jogsértés hidnyat allapitja meg és a jogorvoslati
eljardst megsziinteti.

Az eljarés sordn felmeriilt koltségeiket a felek maguk viselik.

A hatéarozat ellen fellebbezésnek, ujrafelvételi eljarasnak helye nincs. A
hatdrozat feliilvizsgalatat, annak kézbesitésétol szamitott 15 napon beliil
keresettel a Fovarosi Birdsagtol lehet kérni. A keresetlevelet a FOvarosi
Bir6sdghoz cimezve, de a Dontdbizottsdghoz kell benyujtani.

INDOKOLAS
A Dontdbizottsag a jelen kozbeszerzési eljaras iratai, valamint ajanlatkéro
irasbeli és szobeli nyilatkozatai alapjan az alabbi t€nyallast allapitotta meg.
Ajanlatkéré 2010. augusztus 4-én tdjékoztatta a Dontobizottsag Elnokét az

ajanlattételi felhivas, dokumenticio, valamint Fernando Botero nyilatkozata €s a
mivész €s az ajanlatkérd kozott 1étrejott haszonkolcson  szerzddés



megkiildésével, hogy a 2003. évi CXXIX.tv. (a tovdbbiakban: Kbt.) 252.§ (1) e.
pontja alapjan hirdetmény kozzététele nélkiili targyaldsos eljarast kivan
lefolytatni a rendelkez0 részben meghatarozott beszerzés targyaban.

A Fernando Botero kolcsonado €s az ajanlatkérd, mint kdlcsonvevd kozott 2010.
majus 21-€én 1€trejott haszonkolcson szerzodés 3. pontja szerint ,,a kdlcsonkérd
magara vallalja a mitargyak szallitmanyozasaval kapcsolatos valamennyi
koltséget €s tigyintézést. Kolcsonvevd a Hungart Logistic Kft. elnevezési
vallalatot koti ki”. A haszonkdlcson szerzddés 4.-5. pontjaiban a felek
meghataroztak a kidllitotérre vonatkozo és a miitargyak tarolasdval kapcsolatos
eldirasokat.

A Dontobizottsdg elnokének megkiildott ajanlattételi felhivas 2. pontja szerint a
hirdetmény kozzététele nélkiili targyaldsos eljards jogcime a 252. § (1) bekezdés
e) pontja alapjan az, hogy kizar6lagos jogok védelme miatt kizardlag egy
meghatdrozott szervezet képes teljesiteni a szallitmanyozasi feladatot. Az
ajanlatkérd a kozbeszerzés becsiilt értékét 15 MFt - ban jelolte meg.

A felhivas 4. pontja meghatirozta a kozbeszerzés targyat, illetve mennyisé€gét a
rendelkezo részben meghatarozottak szerint a dokumentaci6 III. fejezet szerinti
muszaki lefrasara utalassal.

A felhivas 6. pontja szerint a megkotendo szerz0dés meghatarozasa:
szallitmanyozasi szerzodés.

A felhivas 7. pontja szerint a teljesités hatarideje 2011. januar 15.

Az ajanlatkér0 a felhivdas 10-11. pontjdban a rész-és tobbvaltozatu ajanlattétel
lehetOségét kizarta.

A felhivds 12.pontja szerint az ajanlatok birdlati szempontja a legalacsonyabb
Osszegll ajanlat.

Az ajanlatkérd a felhivas 13. pontjdban meghatarozta a kizar6 okokat €és azok
1gazolasi modjat.

A felhivas 14. pontja tartalmazta a pénziigyi €s gazdasigi, valamint miszaki és
szakmai alkalmassig igazoldsi modjait €s a megkovetelt alkalmassagi minimum
feltételeket.

A felhivas 21. pontja tartalmazta a targyalas lefolytatidsanak menetét €s alapveto
szabdlyait, mely szerint ajanlatkérd egy targyaldst tart, amely sordn a muszaki
jellegl kérdések és a szerzddési feltételek keriilnek pontositasara.

A felhivas 22-24. pontjai szerint az elso targyalds idopontja 2010 augusztus 19-
e, az eredményhirdetés idOpontja a targyalds lezdrdsat €s a végsd ajanlat
megtételét kovetd 5. nap, mig a szerzodéskotés az irasbeli Osszegezés dtadasat
vagy megkiildését kovetd 20. nap.

A dokumentici6 tartalmazta az Utmutatot, a miiszaki leirdst (miitargylista), a
szallitmanyozasi szerz0dés tervezetet €s a kitoltend6 mellékleteket.



A szallitminyozasi szerzOdés tervezet 3. pontja tartalmazta a Vallalkoz6
feladatait €s a teljesitési hataridot, annak rogzitésével, hogy a fuvarozasi
eszkozre, feltételekre (csomagoldanyag) vonatkozd eldirasok a kolcsonaddval
egyezetett mdédon, az ajanlatkér6 €s a kolcsonadé kozotti haszonkodlcson
szerzOdés feltételei szerint torténnek.

A mivész, Fernando Botero 2010. jalius 2-1 nyilatkozata szerint a
haszonkolcson szerzddésben foglaltaknak megfeleloen a széllitmanyozast €s a
koltségek fizetését a kolcsonvevd Szépmiivészeti Muzeumnak kell biztositania.
Eldirta, hogy a mitargyak széllitmanyozdasat kizar6lag a HUNGART Logistic
Kft. végezheti.

Az ajanlatkéro az eljaras indokaként eldadta, hogy a Szépmiivészeti Miizeumban
2010. szeptember. 30-t6l 2011. november. 2-ig megrendezésre keriilo ,,Fernando
Botero ” c. kidllitdson szerepld mutargyak a muvész kizardlagos tulajdonat
képezik. Az ajanlatkérd és a mivész kozott 2010. mdjus 21-én haszonkdlcson
szerzOdés jott 1étre, mely szerint a mutargyak szallitmanyozasat a Mizeumnak
kell végezni, azonban a haszonkdlcsonbe ad6 mivész kikototte a mitargyak
jelentdségére €s  biztositasi értékére tekintettel, hogy a mitargyak
kolcsonadasanak feltétele, hogy a szdllitmidnyozist a miivész altal kijelolt
szallitmdnyoz6 cég végezheti. A muivész 2010. julius 2-1 nyilatkozata szerint a
mitargyak szallitmanyozasat kizar6lag a HUNGART Logistic Kft. végezheti.
Ajanlatkéré mindezekre tekintettel hirdetmény nélkiili targyaldsos eljarast kivan
lefolytatni a kizarélagos jogok védelme miatt, mivel a szerz0dést kizardlag egy
meghatarozott szervezet képes teljesiteni.

A Dontobizottsdg Elnoke hidnypotldsi felhivasara ajanlatkérd 2010. augusztus
13-4n becsatolta a haszonkdlcson szerzddést. Ajanlatkérd 2010. augusztus 16-an
tdjékoztatta a DontObizottsdgot, hogy 2010. augusztus 13-4n nem a hatdlyos
haszonkolcsOn szerzOdést csatolta, ezért megkiildte a 2010. 4prilis 22-én a
muivész, illetve 2010. mdjus 21-én az ajanlatkérd altal alairt végleges
haszonko6lcson szerzodést. Ennek 3. pont 1.-2. mondata szerint ,,A kdlcsonkéro
magara vallalja a mitargyak szallitmanyozasaval kapcsolatos valamennyi
koltséget €s tligyintézést €s kolcsonvevd a Hungart Logistic Kft. elnevezési
vallalatot koti ki”. Az egyidejlileg ismételten megkiildott és a miivész 2010.
julius 2-1 nyilatkozata szerint a miitargyak széllitmanyozdasat kizardlag a
HUNGART Logistic Kft. végezheti.

A Dontdbizottsag Elnoke 2010. augusztus 18-4n DT.1310/5/2010.szdmu
kezdeményez6 iratdban hivatalbdl kezdeményezett jogorvoslati eljarast a Kbt.
329.§ (1) bekezdése alapjan ajanlatkérd kozbeszerzési eljarasa ellen. A
jogsértésrol  torténd tudomadsszerzés idOpontja: 2010. augusztus 3.-a



kozbeszerzési eljards meginditasardl szolo tdjékoztaté a Dontobizottsdg Elnoke
részére torténo megkiildésének napja.

A DontObizottsdg Elnoke inditvanyozta, hogy az eljard tanics vizsgilja meg a
kozbeszerzési eljaras jogalapjat és az ajanlattételi felhivas jogszerliségét.

A Dontdbizottsag a jogorvoslati eljarast 2010. augusztus 18-an meginditotta.

Ajanlatkérd ajanlattételre a HUNGART Logistic Kft.-t hivta fel, majd a
benyujtott ajanlat alapjan a 2010. augusztus 19-1 targyaldst kovetoen a 2010.
augusztus 27-1 eredményhirdetésen az 0sszegez€s szerint nyertes ajanlatként e
cég ajanlatat hirdette ki, mely brutté 10.530.007-Ft szdllitményozasi dijat
tovabbd az eseti megrendelés alapjan végzett beilletve kirakodds és be- illetve
kicsomagolas dijat (712.800,-Ft+afa) tartalmazott.

Az ajanlatkérd érdemi észrevételében kérte a jogsértés hidnydnak a
megallapitisat é€s a jogorvoslati eljards megsziintetését az aldbbi indokok
alapjan.

El6adta, hogy a miivész a kidllitas szervezése folyaman — végig fenntartva azon
kikotését, hogy a mitargyak szallitmanyozasat csak az dltala kijelolt
szallitmanyozd végezheti — tobbszor 1s modositotta allaspontjat a szallitmanyozo
céget illetden. Eloszor a svijci Cosmotrans és az olasz Savino del Bene nevii cég
keriilt a szerzddésbe, majd a kozbeszerzési elinditdsa elOtt par héttel a miivész
ugy dontott, hogy indokoltabb lenne, ha csak egy szdllitményozoéra lenne bizva a
teljes szallitds. Vdlasztasa ekkor a Hungart Logistic Kft. nevll szallitményoz6
cégre esett. Ajanlatkérd allaspontja szerint az eljards jogalapjat megalapozza az,
hogy a miivész mas szallitmanyozot, mint az altala megjeldltet nem fogad el,
mert a miivész mas szadmdra nem adja at a tulajdondban 1évo alkotasokat, erre
tekintettel a megjelolt jogalap feltételer fenndllnak, mivel kizardlag egy
meghatdrozott szervezet képes teljesiteni a feladatot.

A kidllitasok rendezésével kapcsolatos szokdasos gyakorlat az, hogy a
kolcsonadd részérol elengedhetetlen feltételként szerepel a szdllitmanyozd
személyére vonatkozd, azaz az adott vallalkoz6 bevondsiaval kapcsolatos
kikotése. Amennyiben a kdlcsonzd mizeum nem fogadja el ezt a kikotést, akkor
a kolcsonadd nem jarul hozza a mutargyak ataddsiahoz. A nemzetk6zi miitargy
széllitmanyozasi gyakorlat szerint a kdlcsonadd vagy a sajat vagy a kolcsonkérd
sz€khelye szerinti székhelyll széllitmanyoz6é bevondasit koti ki. Amennyiben a
kolcsonado  székhelyén 1év0 szallitmdnyozé  fOvallalkozoként  torténd
kijelolésére keriill sor, akkor ez a fOvdllalkoz6 vonja be a kolcsonkérd
sz€khelyén 1évo alvallalkozot. Forditott esetben a kolcsonkérd székhelyén 1évo
szallitmanyozo lesz a fovallalkozo.

A haszonkolcson szerz0dés alapjan valamennyi koltséget a kdlcsonkérd viseli. A
jelen esetben a miivész végsd soron ugy dontott, hogy a bizalmat élvezd Hungart



Logistic Kft. lesz a fdvéllalkozo, aki alvéllalkozoként fog bevonni kiilfoldi
székhelyl cégeket.

Az ajanlatkérd hivatkozott tobb olyan, egyetlen kolcsonadotol érkez6 miitargyak
szallitmanyozdsara vonatkozé hirdetmény kozzététele nélkiili targyaldsos
eljarasra, melyet a Kbt. 252. § (1) bekezdés e) pontja, illetve a Kbt. 125. § (2)
bekezdés b) pontja alapjan folytatott le. Az ajanlatkér0 gyakorlata szerint
amennyiben tobb kolcsonadé miutargyaibol keriil rendezésre kidllitas, akkor
mindig nyilt eljarast indit és a kozbeszerzés nyertese, mint fovallalkoz6
szallitmdnyoz6 bevonja alvallalkozoként ezen esetekben i1s a kolcsonadok éltal
kikotott szallitmanyozoi alvéllalkozokat az ajanlati dokumentécidoban (miiszaki
leirds) szerepld eldiras alapjn.

A jelen esetben a szallitmdnyoz6 kizardlagos jogosultsdga a kizardlagos jogot
keletkeztetd megdllapoddson alapul, nevezetesen a haszonkolcson szerz0dés az
alapja e jogosultsdgnak. E feltétel nélkiil a kdlcsonado nem kototte volna meg a
haszonkolcson szerzodést az ajanlatkérovel. Az ajanlatkérd dllaspontja szerint
muivészeti alkotdsok szdllitminyozdsaval foglalkozé tobb vallalkozas is
alkalmas lehet a beszerzés targyat képezd szolgaltatds nyujtasara, tekintettel
azonban arra, hogy a haszonkoOlcson szerzodésben egyetlen szallitmanyozo
keriilt megjelolésre, igy a tobb alkalmas cég koziil csak a miivész altal kijelolt
szervezet lesz képes a szallitmanyozasi szerzodés teljesitésére.

Az ajanlatkéro kérte a Kbt. 332.§ (4) bekezdése alapjan a szerzddés
megkotésének engedélyezését, mely kérelmet a Dontobizottsag a D.658/7/2010
szamu végzésével elutasitott.

A DontObizottsag allaspontja szerint az ajanlatkérd a kozbeszerzési eljarasat a
Kbt. VI. fejezetének a hirdetmény kozzététele nélkiili targyaldsos eljards
szabélyai szerint folytatta le a Kbt. 252.§ (1) bekezdés e) pontja alapjan.

A Dontdbizottsdg megallapitotta, hogy az ajanlatkéré kozbeszerzési eljardsa
ellen hivatalbdl tortént kezdeményezés korében jogsértés az alabbi indokokra
tekintettel nem volt megallapithato.

A Kbt. 3.§ szerint e torvény szabdlyaitdl csak annyiban lehet -eltérni,
amennyiben e torvény az eltérést kifejezetten megengedi.

A Kbt. 41. § (1) bekezdése kimondja, hogy kozbeszerzési eljaras nyilt,
meghivasos, targyaldsos eljaras, vagy versenyparbeszéd lehet.

A Kbt. kivételes eljarasnak tekinti a targyalasos eljarast, melyet ajanlatkér6 csak
abban az esetben alkalmazhat, ha annak valamennyi torvényi feltétele fennall.



A Kbt. 252. § (1) bekezdés e) pontja alapjan a 250. § (1) bekezdésétdl eltéroen
az ajanlatkérd hirdetmény nélkiili targyaldasos eljarast alkalmazhat, ha a 125. §
(2) bekezdésének b) pontja, vagy (3) —(5) bekezdése szerinti eset dll fenn.

A Kbt.125.§ (2) bekezdés b) pontja szerint az ajanlatkérd hirdetmény nélkiili
targyaldsos eljarast alkalmazhat, ha a szerzddést miiszaki-technikai
sajatossagok, miivészeti szempontok vagy kizardlagos jogok védelme miatt
kizarolag egy meghatarozott szervezet, személy képes teljesiteni.

A Kbt.4.§.13. kizdrolagos jog: jogszabaly, illetOleg kozigazgatdsi hatarozat
alapjan egy vagy csak korldtozott szdmu szervezet (személy) jogosultsidga
meghatarozott tevékenység folytatisara, illetoleg cselekményre, 0sszhangban
az Eurdpai Kozosséget 1étrehozd szerzodéssel;, kivéve a 125. § (2)
bekezdésének b) pontja és a 225. § (1) bekezdésének b) pontja alkalmazisédban,
tovabba ha e torvény masként rendelkezik (166. §).

Az ajanlatkéré hirdetmény kozzététele nélkiili kozbeszerzési eljarast kivant
lefolytatni, mellyel kapcsolatosan az ajanlatkérdt terheli annak a bizonyitésa,
hogy a verseny nyilvanossagat korlatozo, kivételes eljarasfajta feltételei
fenndllnak.

A Kbt. 125.§ (2) bekezdés b) pontja szerint az ajanlatkérd hivatkozdsa alapjan
azt a feltételt kell vizsgalni, hogy a beszerzés targyara vonatkozéan fenndll - e a
felkért ajanlattevOnek a Kbt.4.§ 13. pontja szerinti kizar6lagos joga, melynek
alapjan kizarolag 0 képes a beszerzés targydnak megfeleld feladatok
elvégzésére.

Az ajanlatkérd hivatkozdsa szerint a kizardlagos jog alapja a Fernando Botero
muivésszel megkotott haszonkolcson szerzodésben a haszonkdlcsonbe ado altal
meghatdrozott €s a kdlcsonbe adés feltétele, mely szerint miiveinek szallitasara a
Hungart Logistic Kft.-t jeloli ki. A Kbt. kizdrélagos jogra vonatkozo
szabdlyozasa és az e koOrben érvényesiil0 joggyakorlat szerint polgari jogi
szerzOdés lehet a kizardlagos jog forrdsa a fOszabdlyként érvényesiild
jogszabélyon és kozigazgatdsi hatdrozaton kiviil. Az ajinlatkéré és az alkotd
kozott megkotott szerzoi mu felhasznaldsdra vonatkozo szerzodés is a forrdsa
lehet a felkért ajanlattevd kizardlagos jogosultsaganak pl. épitési tervre vagy
szoftver programra vonatkozdan.

A Dontobizottsag allaspontja szerint a jelen esetben fenndllnak a kizardlagos
jogosultsag feltételei a kovetkezo indokok alapjan.

A Ptk. 583.§ (1) bekezdése szerint a haszonkoOlcson szerzOdés alapjan a
kolcsonado koteles a dolgot a szerzodésben meghatarozott idore ingyenesen a



kolcsonvevo haszndlatba adni, a kolcsonvevo pedig koteles azt a szerzOdés
megszintekor visszaadni.

A Ptk. 514.§ (1) bekezdése szerint szdllitmanyozdisi szerzOdés alapjan a
szallitmanyozd koteles valamely kiildemény tovabbitasdhoz sziikséges
fuvarozasi és egyéb szerzOdéseket a sajat nevében €s megbizdja szamlijara
megkotni, valamint a kiildemény tovabbitasaval kapcsolatos egyéb teenddket
elvégezni, a megbizd pedig koteles az ezért jar6 dijat megfizetni.

A jelen esetben a kozbeszerzési szerzddés targyat a szolgéltatdsi piacon mds
szolgaltatoktdl is beszerezhetd szolgaltatds képezi, mely vonatkozdsdban
kiillonos gonddal vizsgdlandd, hogy a felkért ajanlattevonek a kizardlagos joga
fenndll-e.

A Kbt. 125.§ (2) bekezdés b) pontja tobb jogalapot jelol meg, melyre tekintettel
az adott szerzOdést kizardlag egy meghatarozott szervezet, személy tudja
teljesiteni, ezek egyike a kizardlagos jog fenndllta. A Kbt. szovege nem ad
kimeritd tartalmi meghatarozast a kizar6lagos jog fogalmara. A kizardlagos jog
tartalmi korét kiilonds gonddal kell vizsgdlni az eljarasfajta vélasztas kivételes
voltara tekintettel. A DoOntObizottsdgnak e korben figyelembe kellett venni a
beszerzés egyedi, specifikus targyat, a beszerzési targyara figyelemmel annak
felhaszndlasi lehetdségeit €s a felhaszndlassal kapcsolatos jogviszonyokat.

A szerzoi jogrol szolo 1999.6vi LXXVI.tv. (a tovdbbiakban: Szjtv.) 4.§ (1)
bekezdése szerint a szerzdi jog azt illeti, aki a miivet megalkotta (szerzod).

Az Szjtv.10.§ (1) bekezdése szerint a szerzO hatidroz arr6l, hogy miive
nyilvanossagra hozhat6 — e.

Az Szjtv.16.§ (1) bekezdésének elso fordulata szerint a szerzOi jogi védelem
alapjan a szerzOnek kizardlagos joga van a mil egészének vagy valamely
azonosithatd részének anyagi formdban és nem anyagi formdban tOrténd
barmilyen felhaszndlasdhoz és minden egyes felhaszndlas engedélyezésére.

Az Szjtv. fenti rendelkezései értelmében a szerzOknek abszolut jogosultsdga van
arra, hogy a védelmiik alatt 4ll6 szerz6i miivel barmiféle felhasznalési,
rendelkezési lehetdséget adjanak, a tekintetben is, hogy milyen feltételekkel
biztositjdk a felhaszndldsi jogosultsdgot. Az Szjtv. rendelkezései esetleges
megsértésének, megkeriilésének kérdése pedig birdsagi hataskorbe tartozik.

A konkrét esetben a Dontobizottsdg rendelkezésére allo okirati bizonyitékok
alapjan az allapithaté meg, hogy a nevezett képzOmivész a sajat tulajdonat, a
szerzO1 jog altal védett mualkotasai tekintetében feltételekhez kototten €s
korlatozasokkal biztositotta, hogy az ajanlatkér6 a miialkotasokkal milyen



mértékben rendelkezhet. A miivész rendelkezési joga arra is kiterjed, hogy ezen
miualkotdsok miként keriiljenek az ajanlatkérOhoz, mint a kiéllitas rendez6jéhez,
meghatdrozta a haszonkolcson szerzddésben azt is, hogy a széllitmanyozas sordn
hogyan torténjék a fuvarozas, csomagolds €s visszacsomagolds (haszonkodlcson
szerzOdés 3. pont), valamint a kidllitds helyszinén milyen feltételeket kell
biztositani (haszonkélcson szerzddés 4-5. pont).

A DontObizottsdg arra tekintettel, hogy a szerz6i jog jogosultja a muvei
felhaszndlasanak feltételeként hatdrozta meg a szallitminyozasra vonatkozd
kizardlagos jogosultat, ezért jogsértést nem allapitott meg.

A Dontobizottsdg az ajanlattételi felhivds tekintetében sem allapitott meg
jogsértést.

A Dontdbizottsag a fentiek alapjan megdllapitotta, hogy a hirdetmény
kozzététele nélkiili kozbeszerzési eljards vonatkozasiban fenndll a Kbt. 252.§
(1) bekezdés e) pontja szerinti az a feltétel, hogy a kdzbeszerzés targyat képezd
szerzOdést csak a felkért ajanlattevo tudja teljesiteni.

A Dontobizottsag a Kbt. 318. § (1) bekezdésében biztositott hataskorében
eljarva, a fenti indokok alapjan a Kbt. 340. § (2) bekezdés b) pontja alapjan

megallapitotta a jogsértés hidnyat.

A Dontobizottsag a koltségek viselésérdl a Kbt. 340. § (2) bekezdés f) pontja és
a Kbt. 341. § (4) bekezdése alapjan rendelkezett.

A hatdrozat a birdsagi jogorvoslatot a Kbt. 346. § (1) bekezdése biztositja.

Budapest, 2010. szeptember 15.

Dr. Csanddi Péter sk.  Székelyné Bihari Mdria sk. Dr. Cseh Tamds Attila sk.

kozbeszerzési biztos kozbeszerzési biztos kozbeszerzési biztos
A kiadmany hiteléiil: Paradi J6zsefné
Kapja:

1.) Szépmiivészeti Muzeum (1146 Budapest, D6zsa Gyorgy u. 41.)

2.) OKFON Kozbeszerzési és Szolgaltatasi Zrt. (1139 Budapest, Gomb u. 33. L.
em.)

3.) Hungart Logistic Kft. (2030 Erd, Szajké u. 5.)

4.) Kozbeszerzések Tanacsa Elnoke (1024 Budapest, Margit krt. 85.)

5.) Irattar
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